Ponowne czytanie religii
Wprowadzenie: Religia: ponowne czytanie lub ponowne potaczenie

Mowi sie, ze francuski autor André Malraux powiedziat, ze , XXI wiek bedzie religijny albo go nie
bedzie”. Chociaz ktos twierdzit, ze naprawde tak powiedziat, zaprzeczyt, ale wyjasnit, ze jedli
cywilizacja europejska nie powréci do czego$ duchowego, do sensu zycia, to zniknie. Ale czym jest
religia?

Mowienie o religii jest po prostu niemozliwe w niektdrych jezykach i kulturach. Nawet w ciggu
wiekdéw, kiedy istniato, stowo to miato wiele réznych definicji. Nie ma teraz czasu na gtebsze badanie
historii tego pojecia w obrebie cywilizacji. Zostane wiec przy obecnej sytuacji.

Mowigc o tym stowie, istniejg na ogét dwie rownolegte etymologie, obie o drugorzednych
znaczeniach. Informacja zwrotna jako ponowne przeczytanie lub ponowne polaczenie.

Ponowne pot3aczenie, poniewaz umozliwia potgczenia w spoteczenstwie, potgczenia poprzez to samo
rozumienie Swiata, poniewaz ustanawia praktyki, rytuaty, prawa, ktére pozwalajg spoteczenstwu
dobrze zy¢ razem, a wszystko to w potaczeniu z duchowymi, Swietymi elementami, z innym Swiatem
poza widzialnym, odrdzniajgc rzeczy swieckie od rzeczy swietych. Jednak to rozréznienie nie zawsze
obowigzuje wszedzie. Moze by¢ tak, ze wszystko jest jednoczesnie swieckie i Swiete.

Ponowne czytanie, poniewaz pozwala na pdzniejsze zrozumienie obserwowanych faktéw, wydarzen.
To czytanie $wiata, ponowne czytanie, post-czytanie . Dziatajg w tym tradycje, legendy, mity, teksty.
Chodzi o interpretacje obserwowanych zjawisk. | najczesciej w to zrozumienie ingerujg zjawiska
duchowe, byty, a wiec rzeczy swieckie i Swiete. Z takiego rozumienia otaczajgcego swiata wynikajg
praktyki, rytuaty, prawa, aby dobrze zy¢ w tak rozumianym swiecie.

Jesliistniejg te dwie etymologie, te dwa rozumienia, oznacza to, ze w rzeczywistosci oba sg wazne,
wzajemnie uprawomocnione.

Czym jest religia

Wedtug religijnych

Zdaniem socjologéw i filozofow
Zdaniem ateistow: kula?

Religie niereligijne: czy to esperanto?

Gtéwnym problemem jest w istocie to, czy mozliwe jest zdefiniowanie, czym jest religia. A ogdlne
odczucie wsrdd ekspertéw jest takie, ze nie.

Rdzni sie to w zaleznosci od tego, kto jg definiuje, czy to osoba religijna, socjolog, filozof, wierzacy,
racjonalista itp.

Podobnie rézni sie w zaleznosci od atmosfery kulturowej, czy to w Swiecie zachodnim, czy na Bliskim
Wschodzie, czy w Azji Wschodniej, czy w plemionach Ameryki Potudniowej, Sahary Potudniowej czy
nawet Australii.

Jak juz powiedziatem, jesli stowo nie istnieje w jednym jezyku, jednej cywilizacji, trudno jest je
uniwersalnie zdefiniowac lub wprowadzi¢ do opisu catego zycia spotecznego.

Najczesciej system religijny obejmuje szacunek dla czegos lub kogos swietego, nadrzednego, czy to
nazwac bogiem lub bogami, duchami, matkg ziemig czy czyms innym. W wiekszosci przypadkéw
istniejg rowniez zasady, prawa, rytuaty, czynnosci majace na celu zadowolenie istot nadrzednych i
uzyskanie od nich korzysci, ochrony, a nawet zwyciestwa w bitwach.

Nawet w chrzescijaistwie definicja religii byta zréznicowana. Problem, czym jest religia, stat sie ostry
po reformacji w Europie. Wczesniej byta tylko jedna religia, czyli tylko jedna obowigzujaca religia. Co
zrobié z tymi innymi chrzescijanami, protestantami? A jednoczesnie, co zrobic¢ z islamem?



Pdzniej doszlismy do wniosku, ze istnieje kilka podobnych systeméw, ktére mozna nazwac ,religia”.
Uzywanie tego stowa czesto niesie ze sobg btedy w rozumieniu innego sposobu myslenia, innego
Swiatopogladu.

Filozof w nastepstwie metafizyki analizuje opis swiata, ktdrym jakis system religijny sie postuguje, by
interpretowac obserwacje, za pomocg jedynie rozumu, logiki. Ale co do tego tez nie ma petnej zgody.
Socjolog obserwuje, co sie dzieje, rytuaty, ceremonie, zwyczaje i prawa, ktére odnoszg sie do
rzekomego innego $wiata, do boga lub bogdéw, do istot duchowych i jaki ma to wptyw na zycie
spoteczne, ktore w wiekszosci przypadkéw nie jest oddzielone od aspektu religijnego. Socjologa tak
naprawde nie interesuje znaczenie, jakie praktycy nadajg tym praktykom.

Religioznawca zajmuje sie interpretacjg symboli, rytuatéw, opowiesci i stara sie znalez¢é cechy
wspdlne, logike. Ten dziat naukowy bardziej interesuje sie religiami bez tekstéw. Nawet nie zawsze
zgadzajg sie co do tego, jaki jest ich cel.

Zupetnie inng grupg zajmujaca sie religioznawstwem sg ateisci. Ich wysitkiem jest racjonalne
wykazanie, w jaki sposdb religia jest narzedziem do kontrolowania ludzi. Znamy formute przypisang
Karolowi Marksowi: opium dla ludu. Poniewaz pochodzg z regionéw chrzescijanskich, atakujg gtdéwnie
chrzescijanstwo. Watpie jednak, czy naprawde sg w stanie okresli¢, z czym walczg, poniewaz
dowodzg, ze zle rozumieja.

Ale odnajdujemy aspekty religijne w innych ruchach ludzkich. Wezme dwa przykfady.

Pierwszy to sport. S3 w nim ceremonie, tradycje, w tym zapalenie znicza olimpijskiego, sg piesni,
hymny kibicéw na stadionach, jest mitologia o stynnych sportowcach, znajdujg sie w niektérych
niemal prywatne ottarze doméw ze zdjeciami i pamigtki. Mdwig nawet o bogach stadionéw, o
bozkach.

Najpierw zwatpisz w te druga. Chodzi o esperanto. Czy nie ma mitologii o Zamenhofie, o Privacie itd.,
itd. Czy nie ma hymndw Spiewanych przez wszystkich? Czy nie ma spotkan, jak wielkie msze, z ich
kaptanami médwcami? Czy to nie jest jak nadzieja religijna, czasem nawet do eschatologicznego
ostatecznego zwyciestwa, czy nie jest to pielgrzymka na kongresy. To nawet , Swiety znak nadziei”.
Mozna tez znalez¢ inne przyktady quasi-religii.

Dialog miedzyreligijny
Co to jest?

Co to nie jest?
Warunki

Wolatbym raczej zaczgé od drugiego pytania: czym dialog miedzyreligijny niekoniecznie jest.

Nie jest to proba zbudowania wspdlnego systemu, w ktérym mozna by zmiesci¢ kazdg religie. Dialog
miedzyreligijny nie jest dgzeniem do synkretyzmu. Niektdrzy o tym marzg, ale to nie jest dialog
miedzyreligijny.

Podobnie dialog miedzyreligijny nie jest naiwnym mysleniem, ze kazdy system jest jednakowo wazny,
ze kazdy jest prawdziwy lub ma w sobie czes¢ prawdy.

Dialog miedzyreligijny to uznanie innych systemow religijnych, studium, wzajemne informowanie sie,
usuwanie uprzedzen, akceptacja przesztych nieporozumien i postep w kierunku pokojnego
wspdtistnienia. Ta wiedza i akceptacja drugiego cztowieka jest podstawg prawdziwego dialogu
miedzyreligijnego.

Istniejg zatem wymagania, warunki dla prawdziwego dialogu miedzyreligijnego. Po pierwsze, ten, kto
uczestniczy, musi znac swoja religie. Jesli nie, nie moze pomdc innym w zrozumieniu tego. Musi miec
o tym przekonanie. Jesli nie, w jaki sposéb dialog mdgtby sie rozwija¢ w petnym zaufaniu? Jesli nie
znasz i nie praktykujesz dobrze swojej religii, czy to naprawde jest twoja religia?



Drugim warunkiem jest akceptacja ludzkiego wspétistnienia, odmowa separacji. Jedna osoba
pozostaje jedng osobg, nawet jesli nie wyznaje tej samej wiary lub jest niereligijna. Bardzo podoba mi
sie esperanckie stowo "kunhomo".

Jesli my, ludzie, nie mozemy uwaza¢ wszystkich innych ludzi za bliznich, nie mozemy uczestniczy¢ w
dialogu miedzyreligijnym, nawet po prostu w dobrym spoteczenstwie.

Co wiecej, to, co odnosi sie do religii, odnosi sie rdwniez do jezykéw, ludéw, naroddéw itp.

Dla dialogu miedzyreligijnego, a takze dla zycia spotecznego, rozrdznienie, separacja miedzy ludzmi ze
wzgledu na religie lub inne uprzedzenia uniemozliwia wspétistnienie.

W niektérych krajach, oficjalnie lub nie, rozwineta sie niedogmatyczna religia obywatelska, ktéra chce
zjednoczy¢ obywateli.

W Stanach Zjednoczonych, gdzie zadna religia nie jest oficjalna, istnieje religia cywilna, jak wynika z
przysiegi wiernosci, Unia jest ,,jednym narodem pod Bogiem”. Ale nie jest powiedziane, ktdry to bég.
Oficjalne modlitwy sg kierowane do Boga, bez dalszych wyjasnien. To byt skandal, gdy w jakiej$
oficjalnej modlitwie jeden z kaznodziejéw wspomniat o Jezusie Chrystusie.

We Francji podczas Rewolucji wspominano o ,,istocie wyzszej”. Po koricu XIX wieku zadne oficjalne
wzmianki nawet o samym Bogu nie sg dozwolone w oficjalnych dokumentach, pomimo obecnosci
nieoficjalnej dtugoterminowe]j wiekszosci katolicyzmu. Ale sg narodowe rytuaty, narodowe historie.
Ten rodzaj religii obywatelskiej (Stany Zjednoczone) lub obywatelskiej niereligijnosci (Francja) nie ma
wplywu na ewentualny dialog miedzy religiami.

Istnieje szereg instytucji, ktére zajmuja sie dialogiem miedzyreligijnym, obok narodowych komitetéw
zrzeszajgcych przywddcéw religijnych.

Jest to tak zwany Parlament Religii.

Istnieje réwniez seria spotkan nazwana na czes$¢ pierwszego miejsca, Asyzu, za namowag papieza.
Kazdy dziata na rézne sposoby, majac na celu pokojowe stosunki.

Nigdy jednak nie dazg do wspdlnej ,teologii”, do wspdlnych ,dogmatéw”.

W rzeczywistosci, gdy dialog miedzyreligijny jest powazny, celem jest wzajemne uznanie i wzajemny
szacunek. A to nie jest nic. To jest nieocenione.

Chrzescijanstwo: czy to religia?
Tak
Nie

Czy chrzescijanstwo jest religig? Jak juz styszeliscie, odpowiedz na to pytanie nie jest tatwa, wiasnie
dlatego, ze tak naprawde nie da sie zdefiniowad, czym jest religia. Jesli nie wiesz, czym jest religia, nie
mozesz powiedzieé, czy chrzescijanstwo jest religia.

Jednak wsrdd réznych cech, ktére mozna znalezé w bardzo réznych religiach, wiele mozna znalez¢ w
chrzescijanstwie. Po prostu zacytuje rozrdznienie profanum/sacrum, idee innego $wiata i bytéw
duchowych, dogmaty, rytuaty, mity, prawa, fachowcy, spotkania, $piewanie hymndw.

Ponadto w popularnym chrzescijanstwie praktyki te majg na celu zadowolenie Boga i dziatanie w taki
sposoéb, aby Bég lub swieci jako podbogowie mogli dziata¢ na korzys¢ wiernych.

Jesli gtéwng ideg w religii jest to, ze poprzez swojg dziatalnos¢ ludzie mogg wptywadé na swiat
nadprzyrodzony, to chrzescijafistwo, chrzescijafistwo teologdw, nie jest religia.

Jesli najwazniejszg rzecza w religii jest jakos¢ rytuatow i praktyk, chrzescijanstwo nie jest religia.
Chrzescijanstwo nie ma na celu zadowolenia, uspokojenia niebianskiej populacji.

Praktyka chrzescijariska jest zasadniczo aktem dziekczynienia za dziatanie Boga w przesztosci,
terazniejszoéci i przysztoéci. Zaden chrzescijafiski teolog nie uwaza, ze mozna zmusi¢ Boga do
zrobienia czegos jakims$ ludzkim rytuatem lub zachowaniem.



Chrzescijanstwo jest religig w tym sensie, ze odczytuje Swiat jako slad dziatania Boga. Jest religia,
poniewaz tgczy ludzi z Bogiem jako stwdrca i faczy ludzi ze sobg wtasnie w dziekczynieniu i
uwielbieniu.

A przede wszystkim chrzescijanstwo odnosi sie do wiary wtasnie w Jezusa Chrystusa.

Kiedy w naszych krajach chcg mierzy¢ wiare chrzescijariskg, btednie zadajg pytanie: Czy wierzysz w
Boga? Odpowiedz na takie pytanie nie jest w stanie zmierzy¢ chrzescijanstwa. Moze by¢ w stanie
zmierzyc teizm, czyli wiare w jakiego$ Boga, wielka site duchowa, by¢ moze stwdrce swiata lub dusze
wszechswiata. Ale taka wiara nie jest wiarg chrzescijaniska.

Tradycyjnie chrzescijaiistwo nazywa sie religig. | to moze by¢ do zaakceptowania, zgodnie z
niektérymi definicjami religii. W rzeczywistosci niesie ze sobg wiele aspektéw religii. Chrzescijaristwo
jednak u swych podstaw dziata zupetnie inaczej niz inne religie czy systemy religijne.

Chrzescijanstwo zasadniczo niczego od cztowieka nie wymaga, a jedynie, aby wszedt, przyjat
dobrowolny dar mitosci Boga w Jezusie Chrystusie. Nie stara sie podobac Bogu, aby cos otrzymaé, ale
z powodu otrzymanego daru. A to nie pasuje do zadnej z definicji religii.To samo mozna powiedzie¢ o
judaizmie, z ktérego wywodzi sie chrzescijanstwo. ,Ja jestem Pan, twdj Bég, ktéry cie wyprowadzit z
ziemi egipskiej, zdomu niewoli”.

Chrzescijanskie podziaty
Dtfuga historia

Tak jak

Dlaczego

Granice

Czesto moéwi sig, ze chrzescijanstwo ma obecnie okoto dwdch tysiecy lat. Ale to twierdzenie jest
btedne.

W poczatkach istnienia tej ,drogi”, jak nazywa sie ja w Nowym Testamencie, zaliczana byta do
judaizmu.

Rozrdznienie to pojawito sie dopiero po dos¢ dtugim czasie, kiedy zaczat obowigzywac judaizm
postswigtynny, a przede wszystkim wtedy, gdy okazato sie, ze wiekszos¢ wyznawcdw nowej drogi nie
jest juz z pochodzenia Zydami.

Nawet instytucjonalizacje chrzescijanstwa mozna datowac od edyktu mediolanskiego, kiedy to stato
sie najpierw dozwolong, a nastepnie oficjalng religig Cesarstwa.

Mozna jednak przestudiowac historie ,,drogi” jeszcze przed jej faktycznym odrebnym oficjalnym
zyciem.

Od poczatku, nawet od czaséw nowotestamentowych, mozna stwierdzié, ze nigdy, moze z wyjgtkiem
pierwszych lat, nie byto petnej zgody wsérédd wyznawcéw ,,drogi”. Mozna to przeczytaé w tekstach, a
tradycja, ktéra uznawata teksty, nie usuneta fragmentdw, ktére na to wskazuja.

Istnieje wiele czynnikdw, ktdre mogg wyjasniac, jesli nie uzasadniaé, podziaty. Jest dystans, jest
polityka, prawdziwi lub domniemani liderzy, a takze interpretacja. Odniose sie po prostu do dwdch
tekstéw: o spotkaniu jerozolimskim w Dz 15 lub na poczatku 1 Listu do Koryntian.

Kiedy w starozytnosci odbywaty sie sobory, powodem byty podziaty. Byty odpowiedzig na separacje.
Rok 1054 byt zakoriczeniem wiekéw réznego rodzaju podziatéw, politycznych, dogmatycznych,
jezykowych.

Po6t tysigca lat pdzniej na Zachodzie miata miejsce seria réznych kryzyséw. Przez zbyt wiele lat, z
przyczyn politycznych, istniato kilku papiezy jednoczesnych, az do trzech. A pod koniec tego kryzysu,



w Konstancji, ma miejsce kolejny kryzys, najpierw o dogmatach, a potem znowu o polityce. Tam w
1415 r. sptonat na kfodzie Jan Hus. Rezultatem tego jest reformacja. Ci teologowie nie zamierzali
odfaczyc sie od Kosciota zachodniego, ale zostali wyrzuceni z oficjalnego Kosciofa.

W wyniku ingerencji polityki doszto do kilku wojen, wewnatrzpanstwowych i miedzypanstwowych,
ktdre po wojnie trzydziestoletniej zakonczyty sie pokojem westfalskim. Wtedy w Europie zdano sobie
sprawe, ze problemow religijnych nie da sie rozwigza¢ wojng, a rézne religie moga istnie¢ obok siebie
na kontynencie, nawet w niektérych miejscach na tym samym terytorium.

Nie ma juz czasu na ogladanie historii.
Dochodze wiec do innego rozwoju chrzescijaristwa, majgcego juz prawie dwa wieki, tego, co obecnie
nazywa sie ekumenizmem.

Ekumenizm
Co to jest

Co to nie jest
Troche historii

Ekumenizm narodzit sie w srodowiskach protestanckich, a doktadniej w srodowiskach misyjnych.
Znasz réznorodnos¢ protestantyzmu, pomimo wielu wspolnych cech.

Na polach misyjnych przebywaty rézne wyznania protestanckie, przybywajace z réznych regiondw
jezykowych. Jak ta réznorodnos¢ moze wyglagdac dla mieszkarncédw? Czy wskazuje to na wartos¢ tej
nowej religii, ktora jest im przedstawiana?

W rzeczywistosci w Europie powstato juz kilka organizacji miedzywyznaniowych, na przyktad w celu
rozpowszechniania Biblii.

W 1910 roku w Edynburgu zorganizowano wielkg konferencje, na ktdrej delegaci nowych Kosciotow
azjatyckich i afrykanskich btagali o jednos¢.

Oprécz pewnych katolickich wysitkdw na rzecz jednosci, po drugiej wojnie swiatowej powstata
Ekumeniczna Swiatowa Rada Kosciotéw, zwigzek réznych organizacji, ktdre istniaty w miedzyczasie.
Wazny w historii ekumenizmu jest Sobdér Watykanski Il KoSciota Katolickiego, ktéry zaczat oficjalnie
uznawac inne Koscioty.

Pod koniec XX wieku rozwigzano kilka problemoéw teologicznych: miedzy reformowanymi
(kalwinanami) a luteranami dotyczgcymi kilku aspektéw Swietej Wieczerzy. Byta to Umowa z
Leuenberga z 1973 r. W 1982 r. Dokument z Limy zostat napisany przez teologéw z wielu KoSciotow,
m.in. katolickiego, protestanckiego, prawostawnego.W 1999 r. opublikowano Wspdlng Deklaracje o
usprawiedliwieniu, najpierw miedzy luteranami a katolikami. Teksty te zostaty pdzniej zaakceptowane
przez kilka innych Kosciotéw protestanckich.

W miejscach, gdzie obok siebie znajduje sie kilka wyznan chrzescijanskich, odbywaja sie spotkania
miedzy wierzacymi w celu wzajemnego poznania sie, wymiany doswiadczen itp.

Jednak widac¢, ze chrzescijaiistwo pozostaje réznorodne, bardzo réznorodne. Porazka?

To zalezy od tego, co nazywamy sukcesem.

Czym wiec jest ekumenizm? Jesli chodzi o dialog miedzyreligijny, ktéry nie jest inng formg
ekumenizmu, najwazniejsze jest wzajemne uznanie, szacunek, wspétistnienie. Ponadto w
chrzescijanstwie istnieje rado$¢ wspdlnego studiowania Pisma Swietego, wspdinej modlitwy i
wielbienia Boga, wspdlnego niesienia Ewangelii Jezusa Chrystusa, wspélnego pomagania ludziom.
Jest tak wiele rzeczy do powiedzenia i zrobienia razem.

Przeciwnie, ekumenizm nie jest celem jednej teologii, jedne;j liturgii, jednego sposobu kontrolowania
systemu. Ekumenizm nie oznacza: ,inni chrzescijanie zajmujg moje stanowisko”.



Ekumenizm, podobnie jak dialog miedzyreligijny, zaktada, ze uczestnik dobrze zna zycie, liturgie,
teologie swojego wyznania. Tylko w ten sposdb moze patrze¢ na inne rozumienia. Tylko w ten sposdb
mozna doj$¢ do wspdlnych sformutowan wtasnego rozumienia.

Religia w spoteczenstwie, w polityce, w zyciu Swiatowym
Jego rola, miejsce

Kto wtasciwie rzadzi?

Religia, jednostka i spoteczenstwo

Wole méwié o tym, czym nie jest rola religii w naszych ludzkich spoteczerstwach.

Historycznie rzecz biorgc, w starozytnych spoteczenstwach petnita centralng role. Rzadzita relacjami
miedzy ludzmi i miedzy réznymi grupami ludzkimi.Ale teraz zyjemy w zupetnie innym swiecie,
wymiany kulturalnej, ekonomicznej, a nawet genetycznej.Kultury, filozofie, religie sg obok siebie.
Jak zy¢ razem w takiej sytuacji?

W rzeczywistosci rola religii nie jest niczym. Nie wierzcie tym, ktérzy twierdzg, ze religia musi
pozostaé czyms prywatnym, nawet ukrytym. Religie odgrywajg wazng role w naszych
spoteczenstwach, jako bodziec, straznik, zacheta, donos. Ale nie majg roli zmuszania innych do
przestrzegania ich zasad.

Na przyktad, jesli jedna religia zabrania picia alkoholu, czy naprawde sadzisz, ze powinna narzucié
zakaz picia wszystkim sgsiadom? To tylko przyktad. Mozesz sobie wyobrazi¢ wiele innych.

Ktos mogtby mi powiedzieé, ze to europejski punkt widzenia, zachodni. Ale to nie jest prawda. Jest to
rzecz uniwersalna, usankcjonowana przez Powszechng Deklaracje Praw Cztowieka.

Zycie razem i obok siebie, réznorodnie i z szacunkiem, to powinna byé uniwersalna zasada. Z
wyjatkiem nielicznych fanatykéw, pojawia sie to w wielu religiach czy tez sposobach rozumienia
Swiata.

Ale zycie obok siebie i razem zaktada wzajemng wiedze, szacunek, a nawet respekt. A to wymaga
wysitku.

Trzeba dazy¢ do poznania kultury, religii, filozofii najblizszego sgsiada i osoby dalej. Taki jest cel
dialogu miedzyreligijnego. Budowanie jednolitego rozumienia $wiata prowadzitoby do nowej ery
cierpienia i ucisku. Nie mozna narzuci¢ swojego $wiata sgsiadom ani tym, ktdrzy sg daleko.

Rzeczywiscie, religia jest osobistg postawg, poglagdem na $wiat, dziataniem w Swiecie. W tej kwestii
nikt nie moze niczego wymuszac.

Ale religia to takze taki sposéb patrzenia na $wiat, ktory pozwala zrozumieé, wczuc sie, dziata¢, a wiec
uczestniczy¢ w zyciu spotecznym.

Jesli religia nie jest juz spoiwem catego spoteczenstwa, pozostaje tym, co wigze cztonkdw z resztg ich
bliznich.

Religia jest, podobnie jak inne szkoty filozoficzne, ponownym odczytaniem naszego $swiata, naszego
spoteczenstwa, dla dobrego i petnego szacunku wspdtistnienia. Jest to jednak mozliwe tylko wtedy,
gdy wiesz przynajmniej troche o innych religiach i ideach.

Dialog miedzyreligijny jest warunkiem pokojnego zycia wspdlnego w naszych spoteczeristwach.

Dziekuje za uwage.

(Pavol Petrik, ttumacz)



